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RESUMEN

Introduccién: La Revista Brasileira de Cancerologia (RBC) es una revista cientifica publicada por el Instituto Nacional del Céncer (INCA).
Fundada en 1947, hasta su septuagésimo volumen en 2024, ha generado una extensa coleccién documental que constituye un importante
registro historico sobre las politicas de control de la enfermedad en el pais y sobre los investigadores que contribuyeron a la construccién
de estas politicas. Objetivo: Identificar a los principales investigadores y redes de coautoria que se han formado a lo largo de la historia
de la revista. Método: Andlisis de todos los articulos publicados por la RBC hasta 2024, recolectando los nombres de los autores y los
titulos de las publicaciones. Se utilizd el algoritmo de Levenshtein para identificar divergencias en la ortografia del nombre de un mismo
autor. Con base en la Teorfa de Grafos, se calcularon las métricas de importancia de los autores: grado, centralidad de intermediacién
y PageRank. Posteriormente, se utiliz la técnica de Andlisis de Redes Sociales para visualizar las redes de coautoria. Resultados: Se
identificaron 5777 autores en las 2445 contribuciones publicadas durante el periodo analizado. Se creé un ranking con los 40 autores
con mds publicaciones en la revista y se identificaron las principales comunidades de coautoria. Los resultados demuestran que la RBC
desempefia un papel central en la consolidacién de redes cientificas y en el fortalecimiento de la colaboracién entre los investigadores
del 4rea. Conclusién: Este estudio presenta un reconocimiento formal a los investigadores que han construido la historia de la RBC y
contribuye a la comprensién del impacto de la revista en el panorama cientifico nacional.
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RESUMO

Introdugao: A Revista Brasileira de Cancerologia (RBC) ¢ um periédico
cientifico publicado pelo Instituto Nacional de Cancer (INCA). Criada em
1947, até seu septuagésimo volume em 2024, foi gerado um amplo acervo
documental que constitui importante registro histérico sobre politicas de
controle da doenga no pais e sobre os pesquisadores que contribuiram paraa
construgo dessas politicas. Objetivo: Identificar os principais pesquisadores
e as redes de coautoria que se formaram ao longo da histéria do periddico.
Meétodo: Andlise de todos os artigos jd publicados pela RBC até 2024,
com coleta dos nomes dos autores e titulos das publicagoes. Foi usado o
algoritmo de Levenshtein para identificar divergéncias na grafia do nome
de um mesmo autor. Com base na Teoria dos Grafos, foram calculadas as
métricas de importancia dos autores: grau, centralidade de intermediagio e
PageRank. Posteriormente, a técnica de Andlise de Redes Sociais permitiu a
visualizacdo das redes de coautoria. Resultados: Foram identificados 5.777
autores nas 2.445 contribui¢oes publicadas no periodo analisado. Foi criado
o ranking com os 40 autores com mais publicagoes na revista e identificadas
as principais comunidades de coautoria. Os resultados demonstram que a
RBC desempenha um papel central na consolidagdo de redes cientificas e
no fortalecimento da colaboragio entre pesquisadores da drea. Conclusao:
Este estudo apresenta um reconhecimento formal aos pesquisadores que
construfram a historia da RBC, além de contribuir para a compreensio do
impacto da revista no cendrio cientifico nacional.

Palavras-chave: Bibliometria; Comunicagao e Divulgagio Cientifica;
Publicagées Periédicas como Assunto/tendéncias; Revistas Eletronicas.

ABSTRACT

Introduction: The Brazilian Journal of Cancerology (RBC) is a scientific
journal published by the National Cancer Institute (INCA). Created in 1947
and through its seventieth volume in 2024, it has generated an extensive
documentary collection that serves as an important historical record of
disease control policies in the country and the researchers who contributed
for the development of these policies. Objective: To identify the main
researchers and co-authorship networks that have been formed throughout
the journal’s history. Method: Analysis of all articles published by RBC up
to 2024, collecting authors’ names and publication titles. The Levenshtein
algorithm was used to identify discrepancies in the spelling of the same
author’s name. Based on Graph Theory, the following metrics of author
importance were calculated: degree, betweenness centrality, and PageRank.
Subsequently, Social Network Analysis techniques enabled the visualization
of co-authorship networks. Results: A total of 5,777 authors was identified
in the 2,445 contributions published during the period analyzed. A ranking
was created featuring the 40 authors with the highest number of publications
in the journal, and the main co-authorship communities were identified. The
results demonstrate that RBC plays a central role in consolidating scientific
networks and strengthening collaboration among researchers in the field.
Conclusion: This study formally acknowledges the researchers who have
shaped RBC’s history and contributes to the understanding of the journal’s
impact on the national scientific landscape.

Key words: Bibliometrics; Science Communication and Dissemination;
Periodicals as Subject/trends; Electronic Journals.
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INTRODUCCION

La Revista Brasileira de Cancerologia (RBC) es un
periddico cientifico de referencia editado por el Instituto
Nacional del Cincer (INCA). Desde su fundacién en
1947,1a RBC ha desempenado un papel fundamental en la
diseminaci6n del conocimiento oncolégico, consoliddndose
como un vehiculo esencial para la investigacién y el
debate cientifico en el drea'. Hasta el afio 2024, la RBC
publicé 70 volimenes. A lo largo de su historia, estas
publicaciones reflejan la evolucién de las estrategias de
prevencién, diagndstico y tratamiento del cdncer en el
Brasil, incorporando también las directrices y avances
relacionados a las acciones de Asistencia, Ensefianza,
Investigacién y Vigilancia en oncologia. Este acervo
documental constituye un importante registro histérico
sobre las politicas de control de la enfermedad en el pais.
En el momento en que la RBC se aproxima a su octogésimo
aniversario, se hace esencial revisitar su trayectoria y
reconocer a los investigadores cuyas contribuciones fueron
fundamentales para su desarrollo. Este rescate histérico
no solamente valoriza los avances conquistados, sino
también proporciona sustentos para direccionar futuras
investigaciones y perfeccionar las estrategias de vigilancia,
prevencidn y control del cdncer en el Brasil.

El andlisis de la historia de una publicacién cientifica
en marcos conmemorativos es una practica comudn en
la literatura a partir de técnicas de bibliometria, la cual
es una rama de la Ciencia de la Informacién y de la
Biblioteconomia que trata del andlisis cuantitativo de
datos bibliométricos. El anilisis bibliométrico —en el cual
algunos de los focos son la productividad académica, la
colaboracién cientifica y las redes de coautorfa— utiliza la
literatura cientifica publicada para medir las actividades
de investigacion en una determinada drea’.

Por ejemplo, la revista Arquivos Catarinenses de
Medicina fue el foco de un anilisis bibliométrico,
abarcando todos los 1173 articulos publicados desde
su creacién hasta la conmemoracién de sus 65 anos
de existencia. El estudio identificé a los autores
mds prominentes y sus principales comunidades de
investigacion®. La produccién cientifica del Instituto
de Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores
del Estado de México a lo largo de sus 60 afos (1969-
2021) también fue foco de un anilisis, abarcando 2063
publicaciones, lo que posibilit6 la identificacién de los
principales autores e instituciones vinculados a esa entidad
de cobertura nacional®. De la misma forma, el Journal
of Dental Research fue sometido a un amplio anilisis
bibliométrico, contemplando un siglo de publicaciones.
El estudio identificé los 100 articulos mds citados a
lo largo de este periodo, evidenciando la significativa
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influencia del periédico en el drea. Los hallazgos destacan
tanto la amplitud de su impacto cientifico como las
transformaciones en los patrones de citacién y en las
prioridades de investigacion a lo largo de los 100 afios’.
Sobre el tema metastasis 4seas en el cidncer de mama,
se realizé una revisién bibliométrica abarcando 7381
articulos con base en diferentes periédicos de diversos
paises. Este andlisis sistemdtico proporciond un panorama
detallado del estado actual de la investigacidn, destacando
a los principales autores e instituciones del 4rea. Los
resultados indicaron que los hallazgos representan un
recurso valioso para orientar a los investigadores en
la definicién de temas y direcciones de investigacién,
ademds de contribuir para una comprensién profunda de
la evolucién del campo y de las tendencias emergentes®.
En este contexto, el objetivo de esta investigacion es
analizar la historia de casi 80 afos de la RBC, identificando
alos principales investigadores y redes de coautoria que se
formaron a lo largo de la historia del periédico.

METODO

Este estudio se caracteriza como una investigacidn
aplicada y descriptiva, con enfoque cuantitativo,
fundamentado en un procedimiento documental realizado
en el repositorio digital de la RBC. El método adoptado se
detalla a continuacidn, abarcando los procedimientos de
obtencién de datos, la estructuracién de la base de datos,
la construccién de la red de coautorias y la aplicacién de
métricas para evaluacién de la influencia y centralidad de
los autores en el corpus analizado.

La obtencién de datos para este estudio se realizé
mediante la técnica de web scraping, un método
automatizado de extraccién de informaciones a partir de
sitios web’. Para viabilizar esta etapa, se desarrollé un web
scraper, programado para efectuar la descarga completa de
todos los voliimenes disponibles en el portal de la RBC.
La extraccién se realizé el 28 de diciembre de 2024, a las
10h10, garantizando la captura completa del contenido
disponible en aquel momento. El proceso resulté en la
obtencién de los datos referentes a todos los voliimenes,
desde el Volumen 1, Numero 1 (1947) hasta el Volumen
70, Ntimero 4 (2024). De esta forma, se analizaron todos
los 70 voltimenes de la revista, abarcando un total de 2445
articulos publicados por 5777 autores. Los suplementos
no fueron considerados en la investigacién.

Un problema comtn en estudios de esta naturaleza es
la presencia de inconsistencias en la grafia de los nombres
de los autores o cambios nominales®. Para minimizar este
problema, se aplicé el algoritmo de Levenshtein’ para
calcular la distancia entre los nombres, identificando
diversos autores cuyas grafias presentaban variaciones.
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Por ejemplo, el autor Luiz Claudio Santos Thuler tuvo
su nombre registrado de diferentes formas, como Luiz
Cldudio Santos Thuler, Luiz Claudio Thuler, Luiz Claudio
S Thuler y L. C. S Thuler. El mismo INCA tuvo su
nombre escrito de siete formas diferentes. En el proceso
de estandarizacién de los nombres, se escogié usar la grafia
mds frecuentemente usada por el autor con la finalidad de
cuantificar con precisién su cantidad de publicaciones. En
el caso del INCA, se opté por el uso de la nomenclatura
mds reciente: Instituto Nacional del Cdncer.

A partir de la identificacién de los autores en cada
articulo, se generaron dos conjuntos de datos distintos:
uno conteniendo el listado individual de los autores y otro
representando la estructura de coautorias, evidenciando
las colaboraciones entre investigadores. Finalmente,
se empled un protocolo de Andlisis de Redes Sociales
(ARS) previamente utilizado en estudios correlacionados
realizados en otras bases de datos®!!!,

Para terminar, los archivos que contuvieron el listado de
autores y las respectivas colaboraciones fueron importados
a la herramienta Gephi', permitiendo la construccién y
visualizacién del grafo de la red de colaboracién y el cdlculo
de las métricas asociadas a los autores. El concepto de
grafos' es esencial parala ARS, o redes de colaboracién, pues
proporciona una representacién abstracta de un conjunto de
elementos y sus interconexiones. En el contexto de la ARS
aplicadaa la produccion cientifica, los nodos representan a los
autores y las aristas corresponden a las relaciones de coautorfa.

Los principales conceptos de teorfa de grafos®'"'?
utilizados en el anilisis son los siguientes:

* Nodos: Representan a cada autor que publicé en el
periddico.

* Aristas: Corresponden a las relaciones de coautoria
entre dos autores.

*  Grafo: Representa la estructura global de interaccidn
entre los autores, reflejando las coautorfas ocurridas a
lo largo del periodo analizado.

* Tipo de grafo: En este estudio, fue clasificado como
no dirigido, pues el orden de autoria en los articulos
no fue considerado.

* Peso de la arista: Indica la frecuencia de coautorfas
entre dos autores, reflejando la intensidad de la
colaboracién académica.

La utilizacién de este enfoque permite un andlisis
estructurado de las dindmicas colaborativas en la
produccion cientifica del periddico. En este estudio, con
base en la teorfa de grafos, se calcularon las siguientes
métricas para los autores:

* Cantidad de Publicaciones (Pub): Representa el
ntmero absoluto de publicaciones en las que el
autor estuvo involucrado, independientemente de su
posicién ordinal con relacién a los coautores.
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e Grado: Mide el ndmero de colaboraciones distintas
establecidas por el autor, indicando la extensién de
su red de coautorfa'®.

e Centralidad de Intermediacién (CI): Evalta la
relevancia del autor como un eslabdn estratégico entre
diferentes grupos de investigacién, reflejando su papel
en la diseminacién del conocimiento?.

*  PageRank (PR): Métrica originalmente desarrollada
por Google para medir la importancia de pdginas en
la web. En este estudio, se utiliza para cuantificar el
papel de liderazgo e influencia de un autor dentro de
la red de coautoria'®'’,

¢ Comunidad (Com): La deteccién de comunidades de
coautorfa se realizé utilizando el método de Louvain,
que identifica grupos de colaboracién vinculados
dentro de la red. El niimero atribuido a la comunidad
refleja su tamafio relativo, siendo la Comunidad 1 la
mds numerosa, seguida por la Comunidad 2, y asi
sucesivamente!'®,

Adicionalmente, la institucién de afiliacién de los
autores se extrajo de la direccidn profesional registrada
en sus curriculos en la plataforma Lattes. En los casos
en que esta informacién no estaba disponible, la
filiacién institucional se identificé con base en los datos
proporcionados en el articulo mds reciente de cada autor.

La investigacién dispensa la apreciacién de un Comité
de Etica en Pesquisa, pues se trata de un estudio con datos
secundarios, los cuales son publicos y de libre acceso,
conforme con la Resolucién n.c 510/16" del Consejo
Nacional de Salud.

RESULTADOS

La Tabla 1 presenta a los autores que acumularon
diez o mds publicaciones en la RBC. Se incluyeron
también dos autores con nueve publicaciones y valor de
grado mayor que 30. Este criterio de seleccién permiti6
identificar 40 investigadores e instituciones con mayor
produccién cientifica, representando el 0,7% del total de
5777 autores identificados en los volimenes disponibles
en el repositorio en linea de la revista. Ademds de los
autores listados en el ranking, se observé la siguiente
distribucién de publicaciones: otros 13 autores con nueve
articulos, 69 autores entre seis y ocho articulos, 317 entre
tres y cinco publicaciones, 533 con dos y 4805 con una
tnica publicacién. Estos datos indican que alrededor del
83% de los autores public6 solo una vez en el periddico,
evidenciando un patrén de dispersién en la produccién
cientifica. El grupo de los 40 autores e instituciones mds
productivos contribuyé con un total de 650 articulos, lo
que corresponde a mds del 26% de las 2445 publicaciones
disponibles, destacando la relevancia de los miembros del
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Tabla 1. Ranking de los 40 principales autores de la Revista Brasileira de Cancerologia (1947-2024)

Rank | Autor Pub  Grado Cl PR Com Inst
1 Instituto Nacional del Cancer 67 2 0,000000 0,000178 451 INCA
2 Luiz Claudio Santos Thuler 57 125 0,019602 0,002759 1 INCA
3 Anke Bergmann 44 129 0,027942 0,003261 1 INCA
4 Mario Jorge Sobreira da Silva 23 48 0,004228 0,001413 1 INCA
5 Jacob Kligerman 22 8 0,000378 0,000359 4 INCA
6 Maria Inez Pordeus Gadelha 21 31 0,004425 0,001064 19 INCA
7 Teresa Caldas Camargo 21 15 0,000997 0,000404 5 INCA
8 Revista Brasileira de Cancerologia 19 0 0,000000 0,000027 830 INCA
9 Ronaldo Corréa Ferreira da Silva 17 8 0,000016 0,000307 25 INCA
10  Livia Costa de Oliveira 16 41 0,005139 0,001072 8 INCA
11 Luiz Eduardo Bermudez 16 21 0,001279 0,000705 21 INCA
12  Jorge Wanderley 15 0 0,000000 0,000027 767 INCA
13 Darcy da Silva Guimarées 14 27 0,007829 0,000959 2 INCA
14 Mdrio Kroeff 14 2 0,000189 0,000146 2 INCA
15  Eduardo Linhares Riello de Mello 13 41 0,005363 0,000978 3 INCA
16  Fernando Lopes Tavares de Lima 13 22 0,002477 0,000652 5 INCA
17  Mdrcia Maria Fontdo Zago 13 19 0,000031 0,000751 11 uUsP
18 Jeane Glaucia Tomazelli 13 16 0,001004 0,000645 12 INCA
19  Simone Garruth dos Santos Machado Sampaio 12 29 0,001725 0,000765 8 INCA

20 Leticia Casado 12 26 0,002957 0,000824 1 INCA
21 Eraldo Vidal 12 17 0,000331 0,000604 21 INCA
22  Marcos Fernando de Oliveira Moraes 12 1 0,000000 0,000178 560 INCA
23  Tais Facina 12 0 0,000000 0,000027 855 INCA
24 Simone Yuriko Kameo 11 29 0,000041 0,000859 11 UFS

25  Pedro Luiz Fernandes 11 13 0,000624 0,000482 5 INCA
26  Fermin Roland Schramm 11 9 0,000907 0,000302 19 Fiocruz
27  Egberto Moreira Penido Burnier 11 1 0,000000 0,000178 664 INCA
28  Sima Esther Ferman 10 41 0,006442 0,000985 14 INCA
29 Inés Echenique Mattos 10 37 0,009152 0,000826 2 Fiocruz
30 Raphael Mendonga Guimarées 10 33 0,003198 0,000904 4 Fiocruz
31 Namie Okino Sawada 10 28 0,000085 0,000800 11 usP

32  Andréia Cristina de Melo 10 26 0,004507 0,000587 16 INCA
33  Maria do Socorro Pombo de Oliveira 10 26 0,001255 0,000713 13 INCA
34  Hiram Silveira Lucas 10 19 0,000141 0,000440 6 INCA
35  Maria Beatriz Kneipp Dias 10 17 0,001771 0,000631 12 INCA
36 Onofre Ferreira de Castro 10 15 0,000694 0,000501 31 UFF

37  Adriana Tavares de Moraes Atty 10 12 0,001013 0,000480 12 INCA
38  Servicio Nacional del Cancer 10 0 0,000000 0,000027 846 INCA
39  Erica Alves Nogueira Fabro 9 38 0,000534 0,000800 1 INCA
40  Fernanda Ferreira da Silva Lima 9 33 0,001477 0,000853 14 INCA

Leyenda: Rank: Posicién en el ranking; Pub: Publicaciones; CI: Centralidad de intermediacién; PR: PageRank;
Com: Comunidad; Inst: Institucién.
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ranking para la historia de la revista. La tabla estd ordenada
de forma decreciente segtin las métricas de Cantidad de
Publicaciones, Grado, Centralidad de Intermediacién y
PageRank, ademds de senialar las comunidades de coautorfa
y las instituciones de afiliacién de cada investigador.

La Figura 1 presenta la red completa de los autores y
sus respectivas colaboraciones, con base en los volimenes
analizados. Las nueve principales comunidades de coautorfa
fueron resaltadas en diferentes colores, mientras que los
investigadores con mayor niimero de publicaciones estdn
representados por circulos de mayor dimensién, facilitando
la identificacién la influencia de sus redes de coautorfa.

DISCUSION

Esta discusién destaca a los tres autores con los
mayores valores en cada métrica evaluada. Considerando
el ndimero de publicaciones en los 70 volimenes de la

Panorama Historico de los Autores de la Revista

RBC, se observa la significativa contribucién del INCA,
que ocupa la primera posicién en el ranking, con un
total de 67 publicaciones. Estas contribuciones estdn
predominantemente insertadas en secciones especiales,
como Informes, Conductas del INCA y Normas y
Recomendaciones, evidenciando su papel central en
la diseminacién de directrices y politicas puablicas en
oncologia. Ademds, se destacan Luiz Claudio Santos
Thuler (rank = 2) y Anke Bergmann (rank = 3), ambos
vinculados al Programa de Epidemiologia Clinica del
INCA, con 57 y 44 publicaciones, respectivamente.
La notoria productividad de estos autores refleja su
relevancia en la investigacién oncolégica nacional y en la
consolidacién de redes colaborativas orientadas al estudio
de la epidemiologia del cdncer.

La métrica de grado es fundamental para evaluar la
capacidad de un investigador en establecer colaboraciones
cientificas, reflejando su papel en la diseminacién del
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Figura 1. Red de colaboracién de los 40 autores del ranking
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conocimiento y en la construccién de redes académicas.
Sobre esta métrica, que representa la cantidad de coautores
en publicaciones, los autores que mds se destacan son
Anke Bergmann (rank = 3), que publicé con otros 129
autores diferentes, Luiz Claudio Santos Thuler (rank
= 2), con 125 coautores, y Mario Jorge Sobreira da
Silva (rank = 4) de la Coordinacién de Ensefianza del
INCA, con 48 coautores. A pesar de la primera posicién
general en el ranking, el INCA raramente publica en
asociacion, habiendo registrado solo a dos coautores en
todas sus publicaciones. Esto sefiala un patrén distinto
de produccién cientifica, caracterizado por publicaciones
institucionales, frecuentemente dirigidas hacia el
normado y divulgacién de guias, en contraste con la
dindmica colaborativa predominante entre investigadores
individuales.

La métrica de centralidad de intermediacién sefiala
a los autores que poseen un papel relevante en la
comunicacién entre diferentes grupos de investigacién,
integrando a varias comunidades de investigacién en el
contexto de la RBC. Esta métrica enfatiza la importancia
de los autores: Anke Bergmann (rank = 3), Luiz Claudio
Santos Thuler (rank = 2) e Inés Echenique Mattos (rank
= 29), esta ultima vinculada a la Fundacién Oswaldo
Cruz (Fiocruz). Aunque posea un menor nimero de
publicaciones y colaboraciones en comparacién con
los demds autores destacados, Inés Echenique Mattos
se destaca por establecer conexiones entre diferentes
grupos de investigacién, ampliando la diseminacién
del conocimiento y fortaleciendo la cohesién de la red
cientifica. Este resultado resalta que la influencia de un
investigador en la comunidad académica no se limita solo a
su productividad absoluta, sino también a su capacidad de
articular interacciones estratégicas entre nicleos distintos
de produccidn cientifica.

Finalmente, la métrica de PageRank evidencia a los
autores que tienen un papel de liderazgo en la red de
autores de la RBC, probablemente resultado de sus
actividades como mentores de nuevos investigadores en
esta drea. De acuerdo con esta métrica, resaltan los autores
Anke Bergmann (rank = 3), Luiz Claudio Santos Thuler
(rank = 2) y Mario Jorge Sobreira da Silva (rank = 4).

Las comunidades de coautorfa presentan diferentes
tamanos y niveles de representatividad en el ranking. La
mayor comunidad (Com = 1), destacada en lila en la
Figura 1, estd compuesta por 212 miembros, de los cuales
cinco estdn presentes en el ranking. La segunda mayor
comunidad (Com = 2), representada en color verde, reine
a 167 miembros y tiene tres representantes en el ranking.
La tercera mayor comunidad (Com = 3), identificada por
el color azul, cuenta con 106 miembros y un representante
en el ranking. La cuarta mayor comunidad, conformada
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por 100 miembros y representada en gris oscuro, posee
dos miembros en el ranking. La quinta mayor comunidad,
también con 100 miembros, estd representada en naranja
y cuenta con tres miembros en el ranking. Finalmente,
la sexta mayor comunidad, destacada en magenta, posee
98 miembros y un representante en el ranking. Hay
que destacar que valores elevados para el nimero de
la comunidad se dan para miembros del ranking con
pocas o ninguna colaboracién. Un ejemplo es el autor
Instituto Nacional del Cdncer (rank = 1), cuyo grado de
colaboracién es igual a 2 y que estd asociado a la 4512
comunidad mds numerosa.

Con relacién a las instituciones de los autores
presentes en el ranking, se verifica el predominio de
investigadores afiliados al INCA, en 33 de las 40
posiciones. Contribuciones generadas por el propio
Instituto, por el Servicio Nacional de Salud y por la RBC
también fueron consideradas como afiliadas al INCA.
Sin embargo, otras instituciones también aparecen en el
ranking, como la Fiocruz, con tres autores, la Universidad
de Sao Paulo (USP) con dos, y otras dos instituciones con
un tnico autor: Universidad Federal Fluminense (UFF)
y Universidad Federal de Sergipe (UFS).

El andlisis de las colaboraciones mas frecuentes,
representadas en la Figura 1, evidencia la fuerte interaccién
académica entre Luiz Claudio Santos Thuler (rank =
2) y Anke Bergmann (rank = 3), que compartieron 20
publicaciones en la RBC. Ademds de dicha asociacién
destacada, Anke Bergmann establecié también
colaboraciones significativas con Leticia Casado (rank =
20), totalizando diez publicaciones conjuntas, y con Mario
Jorge Sobreira da Silva (rank = 4), con quien publicé nueve
trabajos. Otro vinculo relevante identificado fue entre Luiz
Eduardo Bermudez (rank = 11) y Eraldo Vidal (rank =
21), ambos vinculados al INCA, que colaboraron en 11
contribuciones. Estos patrones de colaboracién refuerzan
la importancia de las redes de coautoria en la consolidacién
de la investigacién oncoldgica en el Brasil, reflejando la
estructura organizacional y las dindmicas institucionales
que impulsan la produccién cientifica en el drea.

La Figura 2 presenta un andlisis detallado de las seis
mayores redes de coautoria consolidadas a lo largo de la
historia de la RBC. Considerando que estas comunidades
poseen, en promedio, 100 miembros, se eligié destacar
solo a los autores con cinco o mds publicaciones,
permitiendo asi un andlisis mds preciso de los nicleos de
cada comunidad.

El nticleo de la mayor comunidad de coautoria, ilustrada
en la Figura 2a, estd compuesto predominantemente por
autores vinculados a la Coordinacién de Ensefianza del
INCA y por editores asociados de la RBC. En la segunda
mayor comunidad, representada en la Figura 2b, los
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principales autores estdn mayoritariamente afiliados a
la Coordinacién de Programas de Control de Cédncer
del INCA y/o en relacién con la Campana Nacional de
Combate al Cdncer. La Figura 2c muestra a la tercera
mayor comunidad que, a su vez, concentra investigadores
actuantes en el drea de cirugia oncolégica.
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En la Figura 2d, la cuarta mayor comunidad, que
cuenta con solo tres autores con cinco o mds publicaciones,
incluye a miembros afiliados a la Fiocruz, al Servicio de
Radioterapia y al Servicio de Cirugia de Cabeza y Cuello
del INCA. La quinta mayor comunidad, presentada en
la Figura 2e, tiene su nicleo constituido, en gran parte,
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por investigadores del Nucleo de Investigacién y Estudios
Cualitativos del INCA. Ya la sexta mayor comunidad,
ilustrada en la Figura 2f, presenta su ntcleo central
conformado por investigadores vinculados a la Divisién
Nacional de Céncer del Ministerio de Salud.

Finalmente, en conformidad con las directrices de
ciencia abierta, todos los datos generados en este estudio,
incluyendo imdgenes en alta resolucién de las principales
comunidades de coautoria, fueron puestos a disposicion
publicamente en el repositorio GitHub®.

CONCLUSION

Este estudio analiz6 todas las publicaciones de
la historia casi octogenaria de la RBC (1947-2024),
abarcando 70 volimenes y 2455 articulos, autoria
de 5777 investigadores distintos y sus respectivos
coautores. Se construyé el ranking de los 40 principales
autores con base en métricas que incluyen conteo de
publicaciones, grado de colaboracién, centralidad de
intermediacién y PageRank, incluyendo también sus
afiliaciones institucionales. Entre los datos analizados,
el propio INCA fue el generador del mayor niimero de
contribuciones para la revista. Adicionalmente, Luiz
Claudio Santos Thuler y Anke Bergmann se destacaron
como los autores mds influyentes en todas las métricas
analizadas. Ademds, alrededor del 83% de todos los
autores publicé solo una vez en la revista. Las seis
mayores comunidades de coautorfa también fueron
presentadas con sus principales miembros.

Estos resultados ofrecen un panorama cuantitativo
de todas de las publicaciones hasta el septuagésimo
volumen de la RBC, identificando a los principales
autores, comunidades de coautoria e instituciones que
contribuyeron con el periédico a lo largo de su trayectoria
de casi 80 afios, permitiendo reconocer patrones de
colaboracién y produccién cientifica que ayudaron a
construir esta historia.

No obstante, aunque todavia haya limitaciones, como
vacios en registros antiguos de afiliacién institucional,
que dificultan la rastreabilidad de la produccién
cientifica en determinados periodos, se destaca
positivamente la reciente adopcién del Identificador
Abierto de Investigador y Colaborador (ORCID) por
parte de la revista. Esta medida representa un avance
significativo, pues contribuyé para la desambiguacién de
nombres y facilitard considerablemente futuros anilisis
bibliogrificos enfocados en autoria, colaboracién e
impacto cientifico.

Como perspectivas, se sugiere la realizacién de andlisis
temdticos y longitudinales, que investiguen la evolucién
de los temas abordados por la revista y su adherencia a las
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prioridades nacionales en salud. También seria pertinente
examinar la participacién de autores extranjeros y evaluar
estrategias de internacionalizacién de la RBC.

Finalmente, se espera que este trabajo contribuya
para reflexiones institucionales sobre cémo fortalecer
la continuidad de las colaboraciones, promover mayor
diversidad institucional y fomentar préicticas editoriales
que amplien la visibilidad y el impacto de la revista.
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a publicarse.
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